Протокол № 8
Засідання Консультативної ради при прокуратурі Хмельницької області

"10" березня 2015 р.                                                         м. Хмельницький

ПРИСУТНІ (склад Консультативної ради): 
1. Гаврилюк Володимир Іванович  - депутат Хмельницької обласної ради, член депутатської фракції політичної партії ВО «Батьківщина»;
2. Дацков Валерій Васильович - голова Хмельницької обласної громадської організації «Подільське екологічне товариство», адвокат;

3. Клюс Ігор Петрович - голова Хмельницької обласної організації «Народний рух України»;
4. Кондратюк Олег Анатолійович – адвокат, представник ГО "Хмельниччина. Самооборона і контроль";
5. Купчишин Петро Іванович - голова Хмельницької регіональної спілки ветеранів війни та праці органів прокуратури України;

6. Омельчук Олег Миколайович - ректор Хмельницького університету управління та права;
7. Підлісний Олег Володимирович - засновник Хмельницької громадської організації«Правовий та соціальний захист лікарів «Моноліт», адвокат, член асоціації адвокатів України;

8. Скоробагатий Сергій Олександрович - член координаційної ради з питань розвитку козацтва при Кабінеті Міністрів України, член Ради козацьких отаманів України, курінний отаман;
9. Таратасюк Валерій Романович - голова Асоціації Хмельницьких ринків;

10. Харьковський Генадій Петрович - голова Федерації профспілок Хмельницької області.
ЗАПРОШЕНІ: 

1. Ромась Сергій Іванович – перший заступник прокурора Хмельницької області,старший радник юстиції.
2. Коцюк Лілія Володимирівна – прес-секретар прокурора Хмельницької області (старший прокурор прокуратури області).

ПОРЯДОК ДЕННИЙ:
1. Інформація щодо результатів діяльності органів прокуратури Хмельницької області.
Доповідач: Ромась Сергій Іванович,

перший заступник прокурора Хмельницької області,

старший радник юстиції 
2. Про розгляд запитів, які надійшли від громадськості Хмельницької області, пов’язаних із діяльністю правоохоронних органів та органів державної влади.  
3.  Різне.

І. СЛУХАЛИ:
1. Ромася Сергія Івановича – з інформацією щодо результатів діяльності органів прокуратури Хмельницької області. У своїй доповіді Ромась С.І. зупинився на основних заходах, які спрямовувались на покращання прокурорсько-слідчої діяльності, реальне усунення порушень законів, поновлення прав громадян та інтересів держави, притягнення винних осіб до відповідальності, забезпечення відшкодування завданих збитків, розкриття кримінальних правопорушень, протидію тероризму, сепаратизму, корупції та організованій злочинності. Доповідач відзначав,  що координація прокуратурою роботи усіх правоохоронних органів області сприяла як викриттю конкретних найбільш небезпечних злочинних проявів, так і стримуванню злочинності в цілому. У 2014 році рівень злочинності на Хмельниччині знизився та складає 77,4% на 10 тис. населення, для порівняння по Україні – 123%.

Істотно нижчою від загальнодержавного рівня є питома вага кримінальних правопорушень, вчинених у стані алкогольного сп’яніння, рецедивної злочинності. Відсоток розкриття кримінальних правопорушень становить більше 54% і на 8% перевищує державний показник. 

Системно реалізовуються повноваження з нагляду за проведенням досудового слідства, здійснення процесуального керівництва. Скасовано майже 900 постанов слідчих органів внутрішніх справ про закриття кримінальних проваджень, надано більше 3 тисяч вказівок, за порушення закону до дисциплінарної відповідальності притягнуто 320 працівників міліції. 

Проблемною є організація оперативно-розшукової роботи органів внутрішніх справ. Станом на 1 січня 2015 року не розшукано 121 безвісно зниклого жителя області, а також 307, що переховуються від слідства та суду.

У минулому році активізовано роботу щодо протидії організованій злочинності. Правоохоронними органами викрито 5 злочинних угрупувань, у тому числі одне з корупційними зв’язками. Їх діяннями завдано  5 млн. гривень збитків, з них уже відшкодовано 4 з половиною мільйона, накладено арешт на майно на суму більше  6 млн. гривень.

Наприклад, прокуратурою області розслідувано та скеровано до суду обвинувальний акт у кримінальному провадженні щодо начальника ДСБЕЗ одного з міськвідділів міліції, котрий, зловживаючи своїм службовим становищем, з метою одержання неправомірної вигоди, попередньо зорганізувавшись з трьома особами у стійке злочинне об’єднання, забезпечував організацію та здійснення незаконної діяльності, пов’язаної з незаконним наданням послуг у сфері грального бізнесу на 50 гральних автоматах.

***

Протидія корупції. Торік правоохоронними органами області виявлено, розслідувано та скеровано до суду обвинувальні акти у 37 кримінальних провадженнях з ознаками корупції стосовно 40 осіб (12 проваджень органами прокуратури, 24 слідчими підрозділами УМВСУ в області та 1 слідчими 
ГУ Міндоходів в області).  

До кримінальної відповідальності притягнуто 8 працівників міліції, двох завідувачів районних секторів управління Державної міграційної служби України в області, 6 сільських голів, директора медичного училища, декана одного із факультетів Кам’янець-Подільського національного університету ім. І.Огієнка, начальників структурних підрозділів Укртрансінспекції в області та  державної виконавчої служби районного управління юстиції.

Так, у суді розглядається кримінальне провадження стосовно колишнього голови та начальника управління Хмельницької обласної ради, які, зловживаючи службовим становищем, з метою одержання неправомірної вигоди, без рішення сесії неправомірно передали в оренду ТОВ «Ринок Будтранс-А», засновником якого є син колишнього голови обласної ради, нежитлові приміщення у м. Хмельницькому, занизивши розмір орендної плати. Таким чином, незаконними діями  територіальним громадам сіл, селищ, міст області завдано матеріальних збитків на суму понад 430 тисяч гривень.

У грудні минулого року за наслідками спільної реалізації СБУ і прокуратури області викрито начальника відділу Держземагентства у районі, який вимагав та одержав неправомірну вигоду в сумі 12 тис. доларів США  за  сприяння у передачі в оренду 40 га земельної ділянки для ведення фермерського господарства. Особі повідомлено про підозру у вчиненні кримінального правопорушення за ч.3 ст.368 КК України. Триває досудове розслідування.

Крім того, упродовж минулого року правоохоронними органами складено і направлено до суду 107 протоколів про адміністративні корупційні правопорушення, з яких половина - органами прокуратури. 

За результатами їх судового розгляду до адміністративної відповідальності притягнуто 92 особи. Серед них – правоохоронці, керівники  органів місцевого самоврядування, депутати, державні службовці 3,4 категорій та інші посадові особи.  

Зокрема, за неповідомлення про конфлікт інтересів оштрафовано голову Ізяславської райдержадміністрації, який перебуваючи на посаді, входив до складу органу управління фермерського господарства;

колишнього директора Департаменту охорони здоров’я ОДА, яка не повідомила про роботу у підпорядкуванні свого чоловіка;

колишнього виконувача обов’язків Нетішинського міського голови за неповідомлення про конфлікт інтересів під час підписання договору виконаних робіт із приватним підприємством, директором якого є його брат.

***

Слідчими органів прокуратури області у минулому році до суду направлено обвинувальні акти у 19 актуальних кримінальних провадженнях, 16 з яких щодо працівників правоохоронних органів. Це провадження щодо зловживання службовим становищем та одержання неправомірної вигоди  працівником підрозділу карного розшуку Хмельницького міськвідділу, начальниками секторів Хмельницького та Кам’янець-Подільського міських відділів міліції, завідувачами Старокостянтинівського та Ярмолинецького районних секторів управління Державної міграційної служби, інспекторами Теофіпольського районного підрозділу кримінально-виконавчої інспекції.

***

У сфері кримінального судочинства  прокурорами підтримано державне обвинувачення в суді у 5 тисячах кримінальних провадженнях. На незаконні рішення судів першої інстанції у кримінальних провадженнях подано сотню  апеляційних скарг, які в основному розглянуто та задоволено.

***

Завдяки проведеній соціально-виховній роботі в установах застосування заходів примусового характеру органів внутрішніх справ, установах попереднього ув’язнення та виконання покарань, удвічі знизилась злочинність серед засуджених (з 18 до 8), які відбувають покарання у виправних колоніях області. 

***

Досить ефективною виявилась робота прокуратури у сфері захисту прав і свобод громадян та інтересів держави.

За результатами перевірок у 2014 році розпочато 116 кримінальних проваджень, половину з яких вже направлено до суду. За результатами розгляду документів прокурорського реагування до відповідальності притягнуто 1764 посадових особи органів державної влади та місцевого самоврядування, відшкодовано 27 млн. грн., у тому числі більше 4 млн. грн. – до бюджету. Судами задоволено 583 позови прокурорів на суму майже 267 млн. гривень. Майже десята частина цієї суми – до бюджету.

Неефективність діяльності та обмеження у здійсненні контролюючими органами перевірок зумовили необхідність істотної активізації прокурорської діяльності у сферах захисту інтересів держави та територіальних громад.

Відтак у сфері захисту економічних інтересів держави розпочато півсотні кримінальних проваджень, відшкодовано 10 млн. грн., з притягнутих до відповідальності посадовців  кожен третій – контролер. 

Проведено ефективні перевірки законності використання бюджетних коштів на проведення будівельних та ремонтних робіт об’єктів соціально-культурної сфери. За фактами їх розкрадань розпочато 11 кримінальних проваджень, з яких 4 направлено до суду з обвинувальними актами.

Завдяки дієвим заходам вдалося зменшити заборгованість із заробітної плати. Станом на 01.01.2015 заборгованість складає 8,5 млн. гривень. За документами прокурорського реагування працівникам виплачено 13 млн. грн., поновлено трудові права понад півтори тисячі громадян. 

За прокурорського втручання до бюджету надійшло більше 2 мільйонів гривень на розвиток соціальної інфраструктури населених пунктів та заборгованості за договорами про пайову участь. 

Проведено результативні перевірки додержання вимог законодавства при здійсненні державних закупівель. Встановлено непоодинокі факти зловживань і розкрадань бюджетних коштів, недобросовісної конкуренції, ігнорування заборони здійснення закупівель без проведення визначеної законом процедури тощо. Прокурорами попереджено незаконне використання 5,5 млн. грн. бюджетних коштів у сфері держзакупівель, до відповідальності притягнуто 60 посадових осіб.

Істотно посилено реагування, передусім представницькими та кримінально-правовими засобами, на порушення закону у сфері захисту державної та комунальної власності: у 2014 році на цьому напрямку зареєстровано 10 кримінальних проваджень, відшкодовано майже мільйон гривень, судами задоволено позовів прокурорів на суму понад 176 млн. гривень.

Ряд об’єктів спільної власності територіальних громад сіл, селищ та міст області відчужено з грубими порушеннями та заниженою ціною.

Зокрема, службові особи Хмельницької обласної ради, товариства з обмеженою відповідальністю та товарної біржі, діючи в інтересах директора одного із ТОВ, з метою створення умов для неправомірного надання можливості придбання таборів відпочинку «Збруч» і «Перлина Поділля» у Чемеровецькому районі за заниженою ціною в неконкурентний спосіб, склали та затвердили недостовірні грошову оцінку, протоколи про проведення аукціону з їх продажу, занизивши ринкову вартість на суму понад 6,8 млн. гривень. 

За вказаним фактом зареєстровано кримінальне провадження за ч. 2 ст. 364, ч. 2 ст. 366 КК України. Досудове розслідування триває. А за позовами прокуратури області договори купівлі-продажу цих об’єктів судом визнано недійсними.

Також, судом задоволено позовні вимоги прокуратури області в інтересах Хмельницької обласної ради до ТОВ «Ринок Будтранс-А». Визнано недійсним договір оренди нерухомість вартістю понад 4 млн. гривень.  

Реагували прокурори і на порушення закону у сфері земельних відносин. Зареєстровано13 кримінальних правопорушень, за документами прокурорського реагування попереджено незаконне надання земельних ділянок площею 13 з половиною тисяч гектарів вартістю 240 млн. грн., реально повернуто 5 з половиною гектарів земель на суму понад 150 млн. гривень.

Значну увагу прокурорами приділено виявленню порушень при використанні прибережної смуги р.Дністер та інших земель водного фонду. 
Наприклад, прокуратурою пред’явлено  до Новоушицького районного суду 7 позовів про визнання недійсними договорів суборенди земель водного фонду, укладених між агрегатним заводом та фізичними особами, знесення самочинно збудованих споруд на березі Дністра (так званих елінгів) та скасування державної реєстрації права власності на них. Усі позовні вимоги прокуратури судом задоволено.

Хмельницьким окружним адміністративним судом задоволено низку позовів органів прокуратури області та визнано незаконними і скасовано десятки наказів Головного управління Держземагентства в області про надання фермерам дозволів на розроблення проектів землеустрою щодо відведення в оренду землі сільськогосподарського призначення.  

Ефективно вживались заходи щодо повернення земель від недобросовісних користувачів.

Задоволено позов прокуратури міста Хмельницького про припинення права постійного користування земельною ділянкою рекреаційного призначення площею 2,5 га вартістю понад 5 млн. грн., яку рішенням міської ради ще у 2011 році надано на праві постійного користування підприємству «Льодові арени». Однак, всупереч вимогам закону, підприємство упродовж трьох років землю так і не використало за призначенням та не сплачувало земельний податок. 

***

Органами прокуратури області вживалися дієві заходи щодо захисту прав і свобод дітей, насамперед, на охорону життя і здоров’я, соціальний захист, опіку, піклування, усиновлення, гідний розвиток дітей-інвалідів та дітей з вадами розвитку.

Завдяки принциповій позиції прокурорів упродовж 2014 року поновлено права більше 9 тисяч дітей. На їх користь відшкодовано мільйон гривень пенсій, стипендій та інших соціальних виплат. В інтересах підлітків прокурорами заявлено позовів на півмільйона гривень. 

Значно зменшилась кількість вчинених підлітками кримінальних правопорушень, наполовину зменшились рецидивна злочинність. 
***

За результатами здійснення наглядової діяльності в екологічній сфері упродовж 2014 року органами прокуратури області розпочато 17 кримінальних проваджень, до бюджету – 900  тис. грн., заявлено позовів на суму 1,6 млн гривень. 

На жаль, однією з основних екологічних проблем в області залишаються порушення закону у сфері поводження з відходами, забруднення водних об’єктів неочищеними та недостатньо очищеними зворотними водами, незаконне використання та добування вод без сплати екологічних платежів. В окремих випадках довкіллю завдають мільйонні збитки. 

Так, у вересні минулого року засуджено керівника Хмельницької філії ДП «Укрветсанзавод» за ч. 1 ст. 239 КК України, який допустив забруднення півгектара земельної ділянки відходами тваринного походження, заподіявши навколишньому природному середовищу шкоду  на 4,7 млн. гривень.

Усім нам відома проблема з річкою Південний Буг.  На даний час працює комісія із визначення джерела забруднення, встановлення шкоди, розробляються заходи з очищення водойми. Екологічні служби звернулися до Кабміну з проханням надати дозвіл на позапланову перевірку можливих потенційних забруднювачів річки. Прокуратурою області вивчаються відповідні матеріали на предмет законних підстав для внесення відомостей до Єдиного реєстру досудових розслідувань. Оскільки, вам відомо, що з жовтня 2014 року органи прокуратури України позбавлені функції так званого загального нагляду, а отже не вправі проводити наглядову перевірку з цього приводу.  
***

До речі, ліквідація функції загального нагляду та певне звуження повноважень органів прокуратури поза кримінальною сферою, не вплинули на ефективність та своєчасність реалізації прокурорами представницьких повноважень, завдяки своєчасному переорієнтуванню роботи в нових умовах.


У цьому році за результатами вивчення інформацій та матеріалів на предмет наявності підстав для вжиття представницьких повноважень органами прокуратури області розпочато 17 кримінальних проваджень.  
Серед актуальних прикладів:
Апаратом прокуратури області у січні до Єдиного реєстру досудових розслідувань внесено відомості за ч. 2 ст. 364-1, ч. 2 ст. 366 КК України за фактом продажу службовими особами Регіонального відділення Фонду державного майна України по Хмельницькій області комплексу структурного підрозділу державного підприємства  «Хмельницький завод залізобетонних конструкцій та виробів» за заниженою вартістю, унаслідок чого до бюджету не надійшло більше 5 млн. гривень.

У березні розпочато кримінальне провадження щодо зловживання службовими особами департаменту агропромислового розвитку Хмельницької облдержадміністрації своїм службовим становищем та службового підроблення. Встановлено, що у грудні 2013 року службові особи департаменту в інтересах ТОВ склали завідомо неправдивий протокол засідання комісії департаменту та внесли до Порядку використання коштів обласного бюджету, що спрямовуються на часткову компенсацію вартості придбаної сільськогосподарської техніки, доїльного та холодильного обладнання, положення щодо відшкодування вказаному товариству  таких витрат. В результаті, товариству, яке не є сільськогосподарським товаровиробником, незаконно перераховано 1 млн. 92 тис. гривень.
За трохи більше як два місяці поточного року до суду пред’явлено 126 позовів на загальну суму більше 60 млн. грн., задоволено  позовів на суму 50 млн. грн., із яких до бюджету на суму 2,8 млн. гривень. Позови заявлялись здебільшого:

· у сфері державної/комунальної власності задоволено позовів на 29 млн. грн.

· у земельній сфері задоволено на суму 26 млн. грн.

· у сфері відшкодування збитків, завданих кримінальними правопорушеннями задоволено  позовів  на суму майже 100  тис.  грн.

Низка актуальних позовів, пред’явлених прокурорами, перебуває на розгляді в суді :
Так, прокуратурою Хмельницького району 05.02.2015 до господарського суду заявлено позов в інтересах держави в особі Національної академії аграрних наук України до Дослідного господарства та агрофірми про визнання недійсним договору про виробництво сільськогосподарської продукції на землях Пироговецької сільської ради, загальною площею 1931 га, вартість яких згідно з грошовою оцінкою становить 44,4 млн. гривень. Позов перебуває на розгляді суду.
Також перебуває на розгляді в суді пред’явлений прокурором Старосинявського району позов до громадянина про визнання недійсними наказів Головного управління Держземагенства в Хмельницькій області щодо  затвердження документації із землеустрою та передачі в оренду земельних ділянок, про визнання недійсними договорів оренди та суборенди земельних ділянок та скасування рішень державного реєстратора про державну реєстрацію  права оренди та суборенди земель загальною площею 482 га вартістю 11 мільйонів гривень.
Прокурором Волочиського району в інтересах держави в особі Фонду Держмайна України, Державного агентства рибного господарства до Маначинської сільської ради пред’явлено позов  про визнання незаконним та скасування рішення від 7 листопада 2014 року щодо  прийняття в комунальну власність шести гідроспоруд, загальною вартістю 1,5 млн. грн. Справа розглядається в суді.

У цьому році переорієнтовано роботу прокурорів щодо захисту інтересів громадян і держави при виконанні судових рішень. З початку року реально виконано рішень судів на 25 мільйонів гривень.                     
Наприклад, до комунальної власності міста Хмельницького, на виконання рішення суду за позовом прокуратури м. Хмельницького, повернуто 3-х поверхову будівлю їдальні площею 848 м кв. вартістю 9 млн. гривень.
Реально виконано рішення господарського суду, постановлене за позовом прокуратури області, про визнання недійсним укладеного між Хмельницькою обласною радою та ТОВ “Ринок Будтранс-А” договору оренди нежитлових приміщень загальною площею 2 378,8 кв. м., що розташовані по  вул. Геологів у м. Хмельницькому. 26 лютого вказане майно повернуто Хмельницькій обласній раді.
***

Значно активізовано у 2015 році протидію корупції. 

Наразі проводиться досудове розслідування 6 кримінальних проваджень про корупційні правопорушення. Це провадження за підозрою у вчиненні хабарництва начальників міськвідділу міграційної служби, районного сектору ГУ ДНС, головного спеціаліста міськрайонного управління Держсанепідемінспекції, державного виконавця, заступника директора школи. Суми неправомірної вигоди становлять від 1 тис. грн. до 12 тис. доларів США.
***

Варто зазначити, що органи прокуратури Хмельницької області активно взаємодіють з громадськими організаціями, активістами. Особливо ця робота помітно набрала обертів з другої половини минулого року.  Тоді запрацювала Консультативна рада при прокуратурі області, керівництво прокуратури області систематично зустрічається з громадськими діячами та депутатами усіх рівнів з метою спільного вирішення проблемних питань. 

Прокурорами усіх міст та районів, для налагодження конструктивної співпраці, проведено зустрічі за «круглим столом» з представниками місцевих громадських організацій та активістами, журналістами. 

Важливого значення надається розгляду звернень громадян. Торік вирішено більше 6 тисяч звернень, а це 7% більше ніж у попередньому році. Найбільшу кількість звернень, які загалом надійшли до органів прокуратури області, розглянуто з питань досудового розслідування (а саме 2,5 тисячі), та з питань нагляду за додержанням і застосуванням законів – півтори тисячі. 

Про результати прокурорсько-слідчої роботи керівництво прокуратури Хмельницької області активно минулого року інформувало і продовжує повідомляти громадськість на офіційному сайті прокуратури Хмельницької області, і в засобах масової інформації, і на пленарних засіданнях сесій відповідних рад. 

***

І насамкінець додав, що органи прокуратури України – на порозі реформування. Від цього певною мірою буде залежати і подальша робота органів прокуратури Хмельницької області. В свою чергу, керівництво та працівники прокуратури Хмельницької області завжди будуть докладати усіх зусиль, щоб лише у правовому полі забезпечити законність у нашому краї.    

ВиступиЛИ:

1.  Гаврилюк Володимир Іванович висловив вдячність керівництву прокуратури Хмельницької області за надану інформацію та ознайомлення з підсумками роботи прокуратури Хмельницької області за 2014-2015 роки.
2. Таратасюк Валерій Романович уточнив чи продовжуватимуться процеси скорочення регіональних прокуратур (інформація з брифінгу Генеральної прокуратури України).

3. Ромась Сергій Іванович підтвердив, що реорганізація обласних прокуратур продовжуватиметься.
4. Скоробагатий Сергій Олександрович  поцікавився чи розслідується справа щодо проведення незаконних тендерних торгів.

5. Ромась Сергій Іванович відзначив, що повноваження органів прокуратури обмежені, можливо лише витребовувати інформацію та проводити оцінку фактів чи діянь, тобто здійснювати заходи представницького характеру.
6. Ромась Сергій Іванович зазначив, що на сьогодні скорочено близько 25 % кадрового складу прокуратури Хмельницької області (118 штатних одиниць). Реорганізації органів прокуратури продовжуватиметься, оскільки Закон України вступить в дію з 26 квітня 2015 рок. Під час брифінгу Генеральної прокуратурою України було презентовано нову концепцію реорганізації регіональних прокуратур, що передбачає формування місцевих прокуратур (об'єднанні районні прокуратури) та оновлення кадрового забезпечення органів прокуратури (до нових працівників застосовують психологічне тестування, тестування по кваліфікації тощо). У зв'язку з цим важко визначити часові рамки завершення реформування органів прокуратури.
7. Клюс Ігор Петрович уточнив щодо ходу розслідування щодо судді Д. Деражнянського районного суду, який був спійманий на хабарі, проте й досі працює на роботі та отримує заробітну плату. 
8. Ромась Сергій Іванович відзначив, що наразі іде слідство і подальші заходи буде застосовано після проведення низки необхідних експертиз.
9. Клюс Ігор Петрович зазначив, що у попередній відповіді на запит було повідомлено, що справа знаходиться в суді.
10. Ромась Сергій Іванович відзначив, що для проведення розслідування необхідна додаткова інформація.
11. Клюс Ігор Петрович підтвердив наявність необхідної інформації та готовність передати її для подальшого розслідування.
12. Ромась Сергій Іванович запевнив, що при наявності необхідного обсягу інформації розслідування буде проведено.
13.  Клюс Ігор Петрович запитав, куди звертатись в разі порушення Закону України "Про звернення громадян".
14. Ромась Сергій Іванович відповів, що органи прокуратури мають обмежені важелі впливу і необхідно звертатись до керівництва підвідомчого органу.
15. Клюс Ігор Петрович додав, що був підготовлений запит на ім'я Птащука В.С. щодо порушення Закону України "Про звернення громадян" та уточнив чи можна буде перевірити стан розслідування справи.
16. Ромась Сергій Іванович відзначив, що органи прокуратури не мають права контролювати хід розслідування органами, які здійснюють процесуальне керівництво.
17. Клюс Ігор Петрович уточнив, як прокуратура Хмельницької області зможе наглядати за ходом розслідування.
18. Ромась Сергій Іванович відзначив, що органи прокуратури можуть здійснювати нагляд за розслідуванням справи, яка має ознаки кримінального злочину на предмет наявності чи відсутності складу злочину.
19. Клюс Ігор Петрович запитав, чи розглянуті звернення громадян щодо приватизації та подальшого продажу квартир колишніми прокурорами Новоушицького та Дунаєвецького районів.
20. Ромась Сергій Іванович зазначив, що стосовно одного із зазначених посадовців інформація не підтвердилась. Щодо другого, то його попередник отримав нежитлове приміщення, де було зроблено капітальний ремонт. Крім того додав, що це питання є предметом службового розслідування, заявлено позови до працівників, які отримали квартири незаконним шляхом.
21. Підлісний Олег Володимирович уточнив, чи будуть завершені кримінальні провадження щодо колишніх високопосадовців області.
22. Ромась Сергій Іванович відзначив, що розслідування ведеться та вживаються необхідні заходи, зокрема проводяться експертизи.
УхвалиЛИ:

1. Інформацію Ромася С.І. взяти до відома. 
ГОЛОСУВАЛИ:

«За» – одноголосно.

ІІ. СЛУХАЛИ:

1. Клюса Ігора Петровича, який доповів, що було надіслано звернення до начальника начальника "Хмельницькоблавтодору" з приводу законності зайняття колишнім високопосадовцем посади заступника начальника "Хмельницькоблавтодору" щодо проведення відповідної бесіди з приводу звільнення. Результат розмови був позитивним, проте було змінено після розмови начальника "Хмельницькоблавтодору" з вищестоящим керівництвом. Клюс І.П. також додав, що призначення вищезгаданого посадовця відбулося з подачі заступника міністра інфраструктури України, який також підпадає під дію Закону України "Про очищення влади (люстрацію)". саме тому було підготовлено та направлено запит до громадської ради при Міністерстві юстиції України щодо законності зайняття колишнім високопосадовцем посади заступника начальника "Хмельницькоблавтодору", оскільки займана посада передбачає здійснення фінансових операцій.
ВиступиЛИ:

1. Гаврилюк Володимир Іванович погодився з Клюсом І.П. що це виправданий крок в частині реалізації Закону України "Про очищення влади (люстрацію)". Крім того додав, що залишається невирішеною низка питань щодо злочинної діяльності колишніх високопосадовців області та осіб, які готували "тітушок", винні не притягнуті до передбаченої законом відповідальності. Саме тому, члени Консультативної ради акцентують увагу Синишина О.Р. на необхідності працівників органу активніше займатися дорученими справами, зокрема тими, які викликають інтерес громади. Так справа щодо кримінального провадження щодо незаконного розливу горілчаних виробів у м. Хмельницькому, яка була спочатку у міському відділі прокуратури міста. Гаврилюк В.І. відзначив, що саме від якості проведення досудового слідства залежатиме результати проведення розслідування. Саме тому члени Консультативної ради рекомендують керівництву прокуратури Хмельницької області встановити жорсткіший нагляд за здійснення підлеглими досудового слідства та подальшого розслідування.
2.  Скоробагатий Сергій Олександрович поцікавився чи можливий факт отримання хабара працівниками прокуратури Хмельницької області за затягування розслідування справи.
3. Гаврилюк Володимир Іванович відзначив, що суспільство змінюється повільно і старі схеми змінюються новими. Якщо новий генеральний прокурор України в процесі реформування органів прокуратури все ж залишить Консультативні ради, тоді у членів останньої буде змога інформувати відповідні прокуратури щодо наявності злочинних фактів та правопорушень.
4. Дацков Валерій Васильович запропонував на одному із чергових засідань повернутись до незавершених справ, які були предметом розгляду на попередніх засіданнях Консультативної ради і є досі не завершеними.
5. Клюс Ігор Петрович повідомив, що до УМВСУ в Хмельницькій області надійшло анонімне звернення жительки Віньковецького району щодо факту смерті її сина від вживання фальсифікованих алкогольних напоїв, які підпільно виготовлялись у згаданому районі. У відповіді на запит було вказано Вінницький район (граматична помилка) і уточнив, до кого необхідно звернутись у такому випадку.
6. Коцюк Лілія Володимирівна відзначила, що у цьому випадку необхідно звернутись до вищестоящого керівництва, оскільки звернення до органів прокуратури було б виправдане у випадку відмови працівника УМВСУ в Хмельницькій області зареєструвати звернення. Крім того, Л.В. Коцюк висловила вдячність членам Консультативної ради за активну громадську позицію щодо розгляду справ, які викликають інтерес громади. Також Коцюк Л.В. додала, що два тижні назад прокурор Хмельницької області звернувся до громади області з проханням надавати інформацію про факти тиску чи залякування учасників Майдану чи Автомайдану. Таку інформацію можна подавати або працівникам прокуратури, або особисто прокурору області, або анонімно. Наразі жодних розпоряджень від органів державної влади та органів місцевого самоврядування області щодо перешкоджання працівника ДАІ області не надходило. Люди, які приходили з інформацією такого характеру, в основному, не мали документально підтвердження фактів.
7. Скоробагатий Сергій Олександрович зазначив, що є документ підтвердження факту ненадання автобуса для перевезення учасників Майдану.
8. Клюс Ігор Петрович підтвердив наявність такої інформації.
9. Гаврилюк Володимир Іванович відзначив, що наявні протоколи у міському суді м. Києва щодо притягнення винних осіб. Працівниками Генеральної прокуратури України були проведені обшуки у міських відділах ДАІ у м. Києві.
10. Клюс Ігор Петрович додав, що перевізники не надавали транспорт, оскільки їм було заборонено вчиняти подібні дії.
11. Скоробагатий Сергій Олександрович підтвердив слова Клюса І.П. та додав, що пізніше у перевізників були проблеми.

12. Коцюк Лілія Володимирівна відзначила, що працівниками ДАІ було складено 16 протоколів щодо учасників Майдану та Автомайдану. Ці працівники ДАІ пізніше були звільнені з посад відповідно до Закону України "Про очищення влади"
13. Гаврилюк Володимир Іванович уточнив, чи будуть притягнуті до відповідальності  судді, які приймали подібні рішення.
14. Коцюк Лілія Володимирівна відзначила, що відповідальність понесли працівники ДАІ, які безпосередньо складали протоколи.
15. Клюс Ігор Петрович зазначив, що в мережі YouTube існує телефонна розмова між працівником військомату та призовником про наявність списку "зверху" щодо призову у першу чергу осіб, які брали участь у Майдані та Автомайдані.
16. Коцюк Лілія Володимирівна відзначила, що вищезазначений суб'єкт (військомат) піднаглядний військові прокуратурі. Крім того, військові прокуратури організували цілодобове чергування щодо виявлення фактів незаконних дій працівників військоматів.

17. Гаврилюк Володимир Іванович додав, що у Шепетівці було викрито працівника військомату, які вчиняв такого роду незаконні дії.
18. Клюс Ігор Петрович зазначив, що затягування розгляду окремих справ було ще за наявності в органів прокуратури можливості здійснення нагляду.
УхвалиЛИ:

1. Інформацію Клюса І.П. взяти до відома. 
2. Сформувати робочу групу щодо детального вивчення окремих питань, щодо яких не завершене розслідування. Членам робочої групи зібратись на засідання у квітні 2015 року.
ГОЛОСУВАЛИ:

«За» – одноголосно.
Голова  Ради




                   В.І. Гаврилюк 

Секретар Ради




         О.М. Омельчук
